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POTRZEBA PRZEZWYCIEZENIA PRZESZEOSCI

Chcialbym powiedzie¢, podsumowujac w pewnym stopniu t¢ dyskusjeg, ze
oczywiscie na kryzys autorytetu nauczyciela wpltywa otoczka kulturowa, ktora
jest niekorzystna (na przykiad ekspansywny nurt postmodernistyczny, jak tutaj
juz zostato zreszta zauwazone), a takze 1 to, Ze uczniowie s3 nieraz zbyt
wymagajacy, 1 to, Zze nauczyciele sg zbyt autorytarni... Wszystkie te sprawy
oczywiscie warunkujg ten kryzys autorytetu. Chcialbym jednak zwréci€ uwa-
ge na jeszcze jeden element taczacy te rzeczywisto$¢, na ktorg wskazywata
profesor Irena Stawiriska (sama nauczyciel przedwojenny!), z naszymi czasa-
mi. Ten faktor kryzysu nauczyciela jest tym, na ktéry zwrécita uwage — nie
rozwijajac go — Anna Kawalec. Profesor Stawiniska odréznia bardzo wyraZnie
tamte czasy, kiedy istnial autentyczny autorytet nauczyciela, od naszych cza-
sow, kiedy autorytet ten jest bardzo nadwatlony. Co$ jednak laczy obie te
epoki. Chce wskazaé na lini¢ 1aczaca nasze i tamte lata.

Mianowicie wiadomo, ze grupa zawodowa nauczycieli w okresie mi¢dzy-
wojennym zwigzana byla w wigkszosci ze Srodowiskiem lewicy. Byla to grupa
zawodowa nastawiona lewicowo 1 akceptujgca bardziej takie wartosci, jak
postep, walka ze wstecznictwem, ciemnotg, zabobonem i1 kult nauki — niz
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religia, prawo naturalne czy lojalno$é narodowa. Pozytywizm oraz scjentyzm -
to byly nurty filozoficzne, ktére wzmacnialy t¢ postawe. Ogoélnie rzecz biorac
mozna powiedzieé, ze Srodowisko nauczycielskie bylo zwigzane z postawa
lewicowg 1 lewicujaca, a sam Zwigzek Nauczycielstwa Polskiego byl nawet
silnie komunizujacy. Oczywiscie nie zaprzeczalo to uczciwosci i rzetelnosci
poszczegllnych os6b nalezacych do tej grupy. Nikt nie powatpiewa w to, Ze
wiekszos$¢ ich postaw byla autentyczna.

Natomiast jest faktem, ze kiedy przyszta PRL, kiedy nastal po wojnie okres
komunizmu, nastgpilo administracyjne wzmocnienie tej lewicowosci. Wiele
os6b odpadtlo, nie przylaczylo si¢ do tego nurtu lub prébowato ocali¢ swa
wewnetrzng uczciwosé, ale wiemy przeciez o tym dobrze z wielu przekazéw,
jak nurt dyspozycyjnosci partyjnej, deformacji ethosu nauczyciela, objat to
srodowisko w okresie Polski komunistycznej. Bylo to bardzo wazne narzedzie
indoktrynacji spoleczenstwa. Nauczyciel byl waznym srodkiem wptywu ideo-
logicznego, bodajze, po Srodkach masowego przekazu, najwazniejszym. Tak
wiec szczegblny nacisk kladziono na to, by te¢ wlasnie grupe ludzi zdeformo-
waé, aby ich sobie podporzagdkowac¢ i uczyni€ z nich ludzi dyspozycyjnych. Jak
pisze Krzysztof Murawski w artykule Czy autorytety w Polsce upadajq?,
»Szkota tradycyjnie w czasach PRL-u nie cieszyla si¢ autorytetem, na co miata
wplyw odpowiednia polityka paristwa, ksztattujac (i znieksztalcajac) programy,
dobér kadr, ptace i klimat nieufnos$ci nie sprzyjajacy ambitniejszym pedago-
gom [...]. Niezaleznie od wysitku wielu pedagogéw z powolania, to szkofa
uczyla miodziez «dwdjmyslenia» 1 «dwéymowy»: oficjalnej akceptac)i ustroju
przy wewnetrznym, gleboko sttumionym niezadowoleniu i buncie. Szkota
inaugurowala oficjalng demoralizacj¢, kt6ra dalej wzmacniala obowigzkowa
stluzba wojskowa 1 zaklad pracy” (,,Ethos” 1997, nr 1(37), s. 139).

Nie wolno tej tezy traktowaé bezwyjatkowo, bylo przeciez takze w tym
okresie wielu wspanialych nauczycieli. Jednak srodowisko to zostalo jakby
dotkni¢te chorobg deformacji ideologiczne). Ta ciggtos¢ lewicowosci przedwo-
jennej zostala nawet ostatnio umocniona przez tendencje liberalistyczne, ktére
jakby przejety dawne sztandary ,,jedynie stusznego kierunku”. Znane s liczne
»,przemalowania” dawnych szkolnych urz¢dnikéw partyjnych na ,liberatéw”
czy ,,postmodernistow”.

To rzutuje na dzisiejszy kryzys autorytetu nauczyciela 1 calego srodowiska
nauczycielskiego. Dop6ki nie przezwyci¢zy ono — w formie samooczy-
szczenila tej zlej przeszlosci, trudno bedzie odbudowaé ethos nauczyciela
1 zbudowaé w Polsce zdrowg szkole.



